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Аннотация: Проблемное поле политического взаимодействия стран Евразийского эко-
номического союза (ЕАЭС) конструируется под воздействием актуализирующихся 
национальных приоритетов внешних политических игроков с учетом стратегического 
и ресурсного значения постсоветского пространства в целом. Акцентируется внимание 
на вкладе внерегиональных и транснациональных субъектов в развитие политического 
и экономического пространства ЕАЭС. Усиливается политическое присутствие США, 
а также западных и европейских государств в данном регионе. В данном контексте речь 
идет о пересечении и конкуренции геостратегических, политических, экономических 
и иных целей действующих политических участников в рамках межгосударственного 
обмена. С одной стороны, это создает некоторые дополнительные факторы и механиз-
мы проявления и расширения конфликтогенных прецедентов, с другой стороны, это 
обусловливает появление качественно новых возможностей для раскрытия специаль-
ного политического потенциала, упрочения статусно-ролевых позиций, налаживания 
двусторонних и многосторонних связей и т.д. В конечном итоге создаются реальные 
предпосылки для трансформации символической природы и деятельностного значения 
ЕАЭС в контексте внутриполитических и наднациональных процессов. В этом смысле 
интересны концептуальная основа и инструментарий американских медийных изданий 
в направлении актуализации политической повестки США в отношении стран ЕАЭС. 
Проанализированы идейно-смысловые и технологические особенности публикаций 
The Washington Post на тему политических отношений США и других внешнеполити-
ческих акторов с Российской Федерацией, Республикой Беларусь, Республикой Казах-
стан, Киргизией и Арменией. В результате определено, что политическое участие США 
в данном регионе выстраивается в фокусе создания сдерживающих факторов стабили-
зации политико-экономического партнерства стран-участниц ЕАЭС в рамках концепта 
«большой Евразии». Имеющийся институциональный и функциональный потенциал 
постсоветских государств используется с целью негативизации политико-региональ-
ной роли и усиления геополитического противодействия Российской Федерации и КНР. 
В частности, наиболее часто публикуемыми темами применительно к политической 
проблематике ЕАЭС являются российское участие в специальной военной операции 
на украинской территории и внешнеполитическое участие зарубежных государств в ос-
новных процессах евразийской интеграции.
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Abstract: The problematic field of political interaction between the countries of the Eurasian 
Economic Union (EAEU) is constructed under the influence of actualizing national priorities 
of external political players in view of the strategic and resource significance of the post-Soviet 
space in general. Attention is focused on the contribution of extra-regional and transnational 
subjects to the development of political and economic space of the EAEU. Political presence 
of the United States, as well as Western and European states in this region is increased. In this 
context, we are talking about the intersection and competition of geostrategic, political, eco-
nomic and other goals of existing political participants in the framework of interstate exchange. 
On the one hand, it creates some additional factors and mechanisms of manifestation and ex-
pansion of conflict-causing precedents, on the other hand, it leads to the emergence of qualita-
tively new opportunities for opening special political potential, strengthening the status-role 
positions, establishing the bilateral and multilateral ties, etc. In the end, real prerequisites are 
created for transformation the symbolic nature and activity significance of the EAEU in the con-
text of domestic political and supranational processes. In this sense, the conceptual basis and 
tool of American media publications in the direction of actualization the US political agenda 
in relation to the EAEU countries are interesting. The ideological, semantic and technological 
features of The Washington Post publications on the topic of political relations between the Unit-
ed States and other foreign policy actors with the Russian Federation, the Republic of Belarus, 
the Republic of Kazakhstan, Kyrgyzstan and Armenia are analyzed. As a result, it is determined 
that political participation of the United States in this region is built in the focus of creating 
the restraining factors for stabilization of political and economic partnership of the EAEU partic-
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ipant countries in the framework of the concept of Greater Eurasia. The existing institutional and 
functional potential of the post-Soviet states is used for negativization of political and regional 
role and strengthening of geopolitical opposition of the Russian Federation and the PRC. Par-
ticularly, the most frequently published topics in relation to political problems of the EAEU are 
the Russian participation in a special military operation on Ukrainian territory and foreign policy 
participation of foreign states in the main processes of Eurasian integration.
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ВВЕДЕНИЕ
В мае 2024 года исполнилось 10 лет 

с момента подписания договора о созда-
нии Евразийского экономического союза 
(ЕАЭС). За это время его институциональ-
ные и функциональные возможности суще-
ственно расширились — в данном смысле 
целесообразно отметить не только стабили-
зацию межправительственных связей и вза-
имодействий стран-участниц, но и создание 
конкретных обеспечительных механизмов 
интеграции региональных и национальных 
рынков, укрепления экономической устой-
чивости, а также институционализации пе-
ремещения товаров, услуг, финансов и лю-
дей («четыре свободы ЕАЭС»). 

Вместе с тем процессуальные аспекты 
выстраивания межгосударственной комму-
никации и экономического сотрудничества 
государств-членов ЕАЭС осложняются 
и ограничиваются геостратегическим вли-
янием таких мировых политических геге-
монов, как США и КНР, — причем в первом 
случае ситуация осложняется углублением 
внутриполитического системного кризи-
са со всеми вытекающими последствиями 

в части формирования общественного 
мнения и трансформации политического 
имиджа непосредственно главы государ-
ства за рубежом, во втором случае дело 
касается преимущественно беспреце-
дентного экспорта цифровых технологий 
и разработок с углублением экономической 
зависимости других государств и монопо-
лизацией китайского рынка в планетарном 
масштабе (в пользу этого говорит в том 
числе стремительное освоение криптопро-
странства до 50 % цифровыми валютами 
КНР WeChat Pay и AliPay). Однако в дан-
ном контексте необходимо сделать оговор-
ку относительно того, что США воспри-
нимаются как реальный геополитический 
вызов, а КНР как выгодный и позитивный 
с финансово-экономической точки зре-
ния партнер — по состоянию на начало 
2023 года товарооборот между странами 
ЕАЭС и КНР составил 243 млрд долл.

ПОСТАНОВКА ВОПРОСА
В современных реалиях расширения 

смысловых и пространственных пределов 
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глобализации ЕАЭС позиционируется 
как политико-экономическая площад-
ка укрепления межсубъектного доверия 
и минимизации конфликтогенности объ-
ективных геополитических рисков и угроз, 
что особо подчеркивалось, в частности, 
в рамках Евразийского экономического 
форума весной 2023 года. Другими сло-
вами, одной из ключевых целей в рамках 
ЕАЭС является сохранение политической 
субъектности и государственного сувере-
нитета в классическом понимании на фоне 
развития полицентричности и многопо-
лярности современного мирового полити-
ческого устройства (в пользу этого свиде-
тельствуют официальные статистические 
данные, в соответствии с которыми общий 
ВВП стран ЕАЭС за 2022 год сократился 
лишь на 1,6 %, а межгосударственный то-
варооборот по аналогичным временным 
параметрам увеличился на 14 %, что со-
ставило 83,3 млрд долл.)1.

Когда речь идет о концептуализации 
и стратегическом обсуждении политиче-
ского сотрудничества государств пост-
советского пространства в рамках ЕАЭС, 
в российском общественно-политическом 
дискурсе это воспринимается, прежде все-
го, сквозь призму идеи Greater Eurasia [1]. 
Безусловно, подобный геополитический 
ракурс является неприемлемым для США 
ни с пространственно-территориальной, 
ни с политической, ни с экономической то-
чек зрения, поскольку американское поли-
тическое руководство крайне не заинтере-
совано в появлении новых региональных 
центров политического влияния в данном 
регионе и, соответственно, сосредоточено 
на противодействии развитию евразий-
ской интеграции [2].

В целом большинство процес-
суально-технических вопросов 

1 Мухаметшина Е. В чем лидеры стран видят перспективы ЕАЭС. 25 мая 2023. URL: https://www.vedomosti.ru/
politics/articles/2023/05/25/976760-perspektivi-eaes/ (дата обращения: 27.09.2023).

межгосударственного взаимодействия 
и принятия политических решений 
на площадке ЕАЭС пока не обладают тре-
буемым уровнем автоматизма и гибкости 
[3]. По этой простой причине политиче-
ской элитой США активно используются 
как минимум следующие концепты влия-
ния на политическую обстановку в стра-
нах блока ЕАЭС:
• подтверждение преимущественно ре-

комендательного характера инициатив 
ЕАЭС, что в целом затрудняет преду-
смотрение специальных гарантий ис-
полнения принятых государствами 
обязательств и компетенций (в этом 
смысле идейно-функциональная основа 
ШОС и БРИКС является более систем-
ной и верифицированной);

• проявление деструктуризации в вопро-
се имплементации действующих в рам-
ках ЕАЭС международных договоров 
и соглашений на уровне националь-
ных правовых систем, являющееся 
следствием фактических различий, 
в частности, в налоговых и валютных 
режимах, стоимостных показателях 
энергоносителей и логистических воз-
можностях;

• «торможение» согласовательных про-
цессов и процедур на уровне Евразий-
ского экономического совета (ЕЭС) 
и Евразийской экономической комис-
сии (ЕЭК) ЕАЭС — на это указывает, 
в частности, тот факт, что ключевые ре-
шения и обеспечительные меры по ре-
шениям Совета ЕЭК и Коллегии ЕЭК 
от марта-апреля 2022 года принимались 
только летом 2023 года;

• «пробуксовка» вполне апробированных 
моделей внешнеэкономического обме-
на — в том числе непреференциальные 
торговые соглашения «ВТО плюс», «на-
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блюдательство» в порядке ст. 109 Дого-
вора о ЕАЭС от 29 мая 2014 года;

• действие разбалансирующих и дезин-
тегрирующих механизмов наднацио-
нального политического регулирова-
ния в отношении государств бывшего 
СССР, в числе которых, в частности, 
военно-политическая проблематика 
для Российской Федерации и Респу-
блики Беларусь и водно-энергетиче-
ская проблематика для стран Цен-
тральной Азии;

• актуализация существующих противо-
речий в факторах и механизмах дивер-
сификации внешней политики постсо-
ветских государств, что дополнительно 
осложняют не только объективно об-
условленные противоречия полити-
ко-исторического и экономического 
развития, но и различные подходы и ин-
струменты конструирования норматив-
но-правового, финансового, культурно-
го и иного пространств.

Безусловно, США играют особую по-
литическую роль на евразийском конти-
ненте в целом и на постсоветском про-
странстве в частности, что в принципе 
является аксиоматичным [5]. В этой связи 
необходимо отметить формулирование 
политических концепций и стратегий 
США на территории стран ЕАЭС в ключе 
идеи «продвижения демократии», поли-
тическая ответственность за реализацию 
которой закреплена за Государственным 
департаментом США (на уровне нижне-
го и среднего звена) и Агентством США 
по международному развитию. В практи-
ческом отношении это предусматривает 
разделение должностных обязанностей 
между соответствующими структурными 
подразделениями, координацию работы 
профильных государственных структур 
в конкретных странах, подготовку ежегод-
ных отчетных материалов по результатам 

деятельности (в частности, Annual Report 
on Human Rights and Democracy in the 
World, Annual Country Reports on Human 
Rights Practices) и т.д. И если Д. Трамп 
значительно сократил государственное 
финансирование данных мероприятий 
(по различным оценкам объем финансо-
вой помощи США сократился в целом 
в 3–4 раза, а в отношении Республики 
Беларусь — примерно в 8 раз в 2018 году), 
то при Дж. Байдене все более акцентиру-
ется внимание на тесном сотрудничестве 
с оппозиционными движениями «в полях», 
расширении географии деятельности про-
западных неправительственных организа-
ций, активизации политического участия 
в выборах и использовании политиче-
ского инструментария Soft Power. В этом 
смысле показательна работа, в частно-
сти, Национального демократического 
института международных отношений 
(NDIFIA) и Международного республи-
канского института (IRI). В российской 
и зарубежной политической науке пред-
ставлено внушительное количество науч-
ных публикаций по данной теме.

Приоритетным направлением внешне-
политической активности США в отно-
шении стран ЕАЭС является укрепление 
лидирующих позиций в вопросе участия 
в глобальных инфраструктурных про-
ектах типа «Один пояс — один путь», 
инкорпорации собственных политиче-
ских и экономических стимулов (в част-
ности, американское инвестирование 
в национальную экономику Республики 
Казахстан, что в прошлом году составило 
86 % торговой активности США в стра-
нах Центральной Азии, а наращивание 
годичного объема прямых американ-
ских инвестиций в казахстанскую эко-
номику достигает более 40 %), влияния 
на интенсификацию контактов в рамках 
переговорного процесса, «продавливания» 
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конкретных финансово-экономических 
сделок2. В более предметном плане это 
проявляется в использовании американ-
ской стороной таких политических ин-
струментов, как активизация экстратер-
риториального санкционного давления 
и управление правовыми локусами в на-
циональных интересах (вместе с тем в по-
следнее время проводится дополнитель-
ная работа по нивелированию негативных 
политических последствий на уровне ан-
тисанкционного фонда ЕАЭС и Совета 
Евразийской экономической комиссии 
в формате координирующего взаимодей-
ствия вице-премьеров стран-участниц 
ЕАЭС соответственно).

В рамках конструирования политиче-
ской повестки американскими СМИ ис-
пользуются специфические медийные 
технологии и инструменты в направлении 
формирования собственной феноменоло-
гической рамочности и контекстуально-
сти транслируемых новостных сюжетов. 
Соответственно, в данной связи особый 
научно-исследовательский интерес пред-
ставляет политическая проблематика вза-
имодействия США и стран блока ЕАЭС 
на современном этапе, актуализируемая 
The Washington Post в качестве классиче-
ского и в принципе наиболее влиятельно-
го американского медийного издания.

ПОЛИТИЧЕСКИЕ И ТОРГОВО-
ЭКОНОМИЧЕСКИЕ ОТНОШЕНИЯ США 
И СТРАН ЕАЭС

Основополагающим концептом выстра-
ивания политических отношений США 
с государствами-членами ЕАЭС явля-
ется получение политической выгоды 
через экспорт и углубление бизнес-комму-
никаций, что особенно рельефно прояви-
лось в рамках президентства Д. Трампа [8]. 

2 Прайсс Р.М. США наращивают инвестиции в Казахстан. 12 мая 2023. URL: https://forbes.kz//blogs/
blogsid_300874/ (дата обращения: 27.09.2023).

Именно 45-й президент США направил 
политическое сотрудничество США с го-
сударствами в составе ЕАЭС в конструк-
тивное русло не столько с точки зрения 
стабилизации межгосударственных ин-
теракций, сколько с точки зрения праг-
матичной максимизации экономических 
бонусов и преференций, что является хоть 
и субъективным, но при этом не лишен-
ным разумного основания концептуаль-
ным посылом.

В данном смысле Д. Трампом вполне 
логично и оправданно активизировалось 
использование внешнеполитического 
подхода, основанного на признании не-
благонадежности и «зыбкости» собствен-
но политической номенклатуры выстра-
ивания межгосударственных отношений 
США с блоком ЕАЭС в противовес акту-
ализации эконометрического измерения 
политического взаимодействия на основе 
запуска финансово выгодных цифровых 
коллабораций крупного бизнес-сегмен-
та и интеграции отдельных компонентов 
национальных экономических систем 
(в частности, это прослеживается на уров-
не объединения финансовых инструмен-
тов и продуктов Евразийского банка раз-
вития (ЕАБР) и американских банковских 
структур). По этому направлению в рам-
ках американской политической системы 
был достигнут межпартийный политиче-
ский консенсус — в частности, были при-
няты нормативно-правовые акты по разви-
тию экспортных возможностей субъектов 
малого и среднего предпринимательства 
(S. 3247 — Women’s Entrepreneurship and 
Economic Empowerment Act of 2018) и обе-
спечению открытости публикуемых от-
четных материалов по работе инвестици-
онных фондов и организаций (S. 327 — Fair 
Access to Investment Research Act of 2017), 

https://forbes.kz//blogs/blogsid_300874/
https://forbes.kz//blogs/blogsid_300874/
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создавшие реальные требования и меха-
низмы обсуждения и заключения преи-
мущественно двусторонних соглашений 
между США и странами ЕАЭС.

В поддержку данного подхода со сто-
роны США активно развивались раз-
личные двусторонние механизмы 
межгосударственных связей и контак-
тов — в частности, Стратегический 
энергетический диалог между США 
и Республикой Казахстан (U.S.-
Kazakhstan Strategic Energy Dialogue), 
Американо-казахстанский деловой совет 
при Торговой палате США (USKZBC), 
самостоятельные секторальные рабочие 
группы, рабочие консультации секрета-
рей Совета национальной безопасности 
США и Совета Безопасности Республики 
Беларусь, официальные встречи пред-
ставителей политического руковод-
ства в двустороннем формате (встре-
ча Государственного секретаря США 
М. Помпео и президента Республики 
Беларусь в феврале 2020 года, встре-
ча советника президента США по на-
циональной безопасности Дж. Болтона 
и президента Республики Беларусь в ав-
густе 2019 года) и др. Наиболее крупные 
американские корпорации были широко 
представлены в IT-секторе, а также в аг-
ропромышленном, горно-металлургиче-
ском, нефтегазовом секторах националь-
ной экономики стран ЕАЭС, способствуя 
обновлению бизнес-среды и привлече-
нию иностранного капитала (в частно-
сти, американский импорт в Республику 
Беларусь в 2020 году составил около 
535 тыс. долл. в соответствии с данными 
Национального статистического комите-
та Республики Беларусь, а во время ра-
бочей поездки Д. Трампа в Республику 
Казахстан в январе 2018 года было под-
писано более 20-ти коммерческих со-
глашений о торгово-экономическом 

и инвестиционном сотрудничестве на об-
щую сумму порядка 7 млрд долл.).

Одним из приоритетных направлений так-
же являлась инициированная Д. Трампом 
позитивизация научно-технического 
и образовательного сотрудничества меж-
ду США и преимущественно Республикой 
Беларусь и Республикой Казахстан в рам-
ках таких программ, как FLEX, Fulbright, 
SABIT и др. Одновременно политической 
командой 45-го президента США органи-
зовывалась и поэтапно реализовывалась 
соответствующая политика, направленная 
на сдерживание активности китайских вы-
сокотехнологичных предприятий в пост-
советских странах на основе проведения 
экспортного контроля, введения Entity List, 
инвестиционного ограничения в рамках 
China’s Technology Transfer Strategy и даже 
специального сворачивания коммерческих 
сделок.

Более концептуально и идеологически 
очерченные рамки распространения геопо-
литической и геостратегической экспансии 
США в зоне ЕАЭС создаются политической 
командой Дж. Байдена. Это подтверждает 
тот факт, что в течение последних 3-х лет 
существенно интенсифицируется межго-
сударственный обмен на высоком уровне 
с главами и руководителями органов го-
сударственной власти государств ЕАЭС — 
поездки в США заместителя руководителя 
Администрации президента Республики 
Казахстан в ноябре 2022 года и январе 
2023 года и Министра иностранных дел 
Республики Казахстан в мае 2022 года. 
Более того, в последнее время активно 
развиваются институциональные и функ-
циональные инструменты парламентской 
дипломатии США и стран-участниц ЕАЭС. 
В частности, летом и осенью 2022 года 
состоялись рабочие визиты сотрудников 
Конгресса США в Республику Казахстан 
в рамках культурно-образовательной 
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программы Государственного департамен-
та США (MECEA).

Пристальное внимание уделяется так-
же развитию системных и тесных межин-
ституциональных и межпарламентских 
контактов США и центральноазиатских 
государств в формате C5+1, что еще раз 
подчеркивалось на встрече представи-
телей политического руководства США 
и Киргизии по случаю 77-ой ежегодной 
сессии Генеральной Ассамблеи ООН в сен-
тябре 2022 года. С киргизской стороны все 
более открыто демонстрируются приори-
тетные ниши национальной экономики, 
которые необходимо развивать и грамот-
но использовать при непосредственном 
участии международных партнеров и пре-
имущественно американских финансо-
вых институтов, — готовность Киргизии 
к выстраиванию комплексного сотрудни-
чества с США по таким приоритетным 
направлениям, как «зеленая» экономика 
и гидроэнергетика, была также обозначе-
на С.Н. Жапаровым на саммите глав госу-
дарств «Центральная Азия и США» в сен-
тябре 2023 года в Нью-Йорке.

Наконец, активизация внешнеполити-
ческого участия США по линии USAID 
прослеживается на фоне обострения поли-
тической ситуации в Нагорном Карабахе — 
по официальным данным на соответ-
ствующие политические проекты США 
в Армении в 2022 году было выделено око-
ло 33 млн долл. В этой связи интересна сле-
дующая статистика предоставления аме-
риканской финансовой поддержки в адрес 
Армении за август-сентябрь 2023 года: 
в частности, 1 млн долл. на поддержку СМИ 
Армении и развитие американо-армянских 
связей в сфере журналистики, 70 тыс. долл. 
на трансляцию по радио и телевидению 

3 Тимофеев И. Сомнительная эффективность? Санкции против России до и после февраля. 5 июля 2022. URL: 
https://russiancouncil.ru/analytics-and-comments/analytics/somnitelnaya-effektivnost-sanktsii-protiv-rossii-do-i-
posle-fevralya/?sphrase_id=92783141/ (дата обращения: 29.09.2023).

рекламы, 70 тыс. долл. на поддержку ар-
мянской молодежи в вопросе повышения 
осведомленности о медийно-информа-
ционной грамотности и вычислительной 
пропаганде, 29 тыс. долл. на развенчивание 
манипуляционных кампаний и повышение 
медийной активности.

Вместе с тем несмотря на представлен-
ные конструктивные компоненты поли-
тического и торгово-экономического кур-
са США в отношении государств-членов 
ЕАЭС, одной из характерных особенностей 
американских геополитических концепций 
и программ в данном регионе является фор-
мулирование санкционных пакетов и кри-
тики, создающее своего рода смысловые 
и пространственные основания политиче-
ского маневрирования и манипулирования 
(используя специальную терминологию, 
принято говорить как минимум о блоки-
рующих санкциях — первичные санкции, 
вторичные санкции, теневые санкции, 
а также санкции в отношении частных лиц; 
секторальных санкциях — макрофинанси-
рование и заключение коммерческих сде-
лок; отдельных неблокирующих санкциях; 
экспортных и импортных ограничениях) [6]. 
Естественно, в данном контексте безуслов-
ным рекордсменом как по количественным, 
так и по качественным показателям являет-
ся Российская Федерация — соответствен-
но, российско-американские отношения 
на современном этапе можно охарактери-
зовать как наиболее проблемные и по сути 
заблокированные [4]. Своего рода «санкци-
онное цунами» обрушилось после февраля 
2022 года — в частности, если до 2022 года 
в американском списке санкционных лиц 
находилось порядка 250-ти российских 
граждан, то к июню 2022 года их число 
перевалило за 1 тыс.3 В содержательном 

https://russiancouncil.ru/analytics-and-comments/analytics/somnitelnaya-effektivnost-sanktsii-protiv-rossii-do-i-posle-fevralya/?sphrase_id=92783141/
https://russiancouncil.ru/analytics-and-comments/analytics/somnitelnaya-effektivnost-sanktsii-protiv-rossii-do-i-posle-fevralya/?sphrase_id=92783141/
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плане введены масштабные ограничения 
и блокировки в отношении системообра-
зующих российских компаний, российские 
банки отключены от системы передачи 
финансовых сообщений SWIFT, запреще-
ны поставки в Российскую Федерацию вы-
сокотехнологичных товаров и продукции 
двойного назначения, заблокирован ввоз 
российского ископаемого топлива4.

При этом действующее американское 
политическое руководство прекрасно по-
нимает необходимость осуществления не-
которой корректировки реализуемого гео-
политического курса в отношении стран 
блока ЕАЭС в части нейтрализации и хотя 
бы частичного купирования создаваемого 
негативного эффекта, поскольку в дан-
ном отношении создаются определенные 
политические и экономические вызовы 
непосредственно для США, что является 
крайне неблагоприятным с учетом суще-
ствующих внутриполитических проблем 
и приближающихся выборов президента 
США в ноябре 2024 года. Вместе с тем 
серьезных изменений в специфике и ди-
намике реализуемого американского по-
литического курса на постсоветском про-
странстве ожидать не приходится даже 
в случае возвращения Д. Трампа на поли-
тическую авансцену.

ПОЛИТИЧЕСКАЯ ПОВЕСТКА США 
В ОТНОШЕНИИ СТРАН ЕАЭС (НА ОСНОВЕ 
ПУБЛИКАЦИЙ THE WASHINGTON POST)

Одной из особенностей публикуемых ме-
дийных сюжетов является оперирование 
главным образом предметной областью 
двусторонних политических отношений 
США и государств в составе ЕАЭС. Это 
подтверждает, прежде всего, отсутствие 
каких-либо публикаций The Washington 
Post на тему межгосударственного 

4 Тимофеев И. 21 сентября 2023. Уже рутина: новые санкции США в отношении российских компаний. URL: 
https://ru.valdaiclub.com/a/highlights/uzhe-rutina-novye-sanktsii-ssha/ (дата обращения: 29.09.2023).

сотрудничества в рамках ЕАЭС, а также 
политического влияния США на динами-
ку принимаемых с целью комплексного 
развития ЕАЭС проектных решений за по-
следние 3 года.

В количественном отношении, безус-
ловно, лидирующие позиции отводятся 
публикациям по различным вопросам 
и проблемам политического влияния 
Российской Федерации в рамках совре-
менного мирового и регионального разви-
тия, что в общем-то является вполне оче-
видным и ожидаемым.

В качественном отношении публика-
ции на тему политических отношений 
в странах ЕАЭС сортируются в рамках 
следующих основных концептуальных 
блоков: международные дела (в том числе 
церемония вручения Нобелевской премии 
в декабре 2023 года, Летние Олимпийские 
игры 2024 года в Париже), внешнеполи-
тическое участие (соответственно, в этом 
смысле речь идет в основном об Иране, 
КНР, Польше, Финляндии, странах 
Европейского союза и др.), политическая 
обстановка на территории Украины, вну-
триполитическая ситуация в странах 
ЕАЭС. При этом приоритетными и, со-
ответственно, тиражируемыми, являют-
ся темы, во-первых, по развитию укра-
инского военно-политического кризиса, 
во-вторых, по усилению внешнеполити-
ческого участия в рамках ЕАЭС и во вну-
тренней политике Российской Федерации, 
Республики Беларусь, Республики 
Казахстан, Киргизии и Армении. 

В качестве ключевых особенностей 
публикуемого медийного материала 
по политическому взаимодействию госу-
дарств-членов ЕАЭС и представленных 
в данном регионе политических изменений 
можно назвать указание на политическую 

https://ru.valdaiclub.com/a/highlights/uzhe-rutina-novye-sanktsii-ssha/


Шевченко Е.С.
«Политическая повестка США в отношении стран Евразийского экономического союза...»

2024;11(2):112-125

121

Проблемы постсоветского пространства / Post-Soviet Issues

ответственность Российской Федерации 
и КНР, преобладание конфликтогенных 
концептов, искажение первоначального 
проблемно-идейного посыла (через фор-
мулирование геополитических рисков 
и угроз для прибалтийских и восточноев-
ропейских государств в контексте россий-
ской региональной постсоветской страте-
гии), использование слов и формулировок 
крайне негативной коннотации («Boycott», 
«Chaos», «Dictatorship», «New Sinister 
Threat», «Sabotage» и др.)5. В данном кон-
тексте отличительной характеристикой 
большинства аналитических материалов 
и экспертных обзоров является использо-
вание субъективного редакторского под-
хода на контрасте с качественным медий-
ным контентом, основанным на системной 
аргументации и использовании объектив-
ной фактологической информации.

Показательной является публикация 
противоречивых или недостоверных ста-
тистических данных, что также находит 
подтверждение в политическом обзоре 
на тему комплексного развития и внутри- 
и внешнеполитического реформирования 
стран блока ЕАЭС. Это демонстрируется 
в публикациях на тему специальной во-
енной операции на территории Украины 
в контексте приведения численности рос-
сийских вооруженных сил на террито-
рии Республики Беларусь (указывается, 
что доля военных в составе Министерства 
обороны Российской Федерации состав-
ляет 30 тыс. человек, притом как доля 
военных в составе ЧВК «Вагнер» дости-
гает 50 тыс. человек), а также объема 

5 Putin Just Gave Belarus an Unwanted «Gift». URL: https://www.washingtonpost.com/opinions/2023/06/29/belarus-
prigozhin-putin-lukashenko-wagner/ (дата обращения: 29.09.2023); Belarus Should Not Be the Kremlin’s Nuclear 
Sandbox. URL: https://www.washingtonpost.com/opinions/2023/03/29/belarus-russia-tactical-nuclear-weapons/ 
(дата обращения: 29.09.2023).

6 Wagner Fighters Are in Belarus and Training Belarusian Troops. URL: https://www.washingtonpost.com/
world/2023/07/14/wagner-mercenaries-train-belarus-fighters/ (дата обращения: 01.10.2023); Wagner Cost Russia 
Suspiciously Little Money. URL: https://www.washingtonpost.com/business/2023/07/04/financing-wagner-group-
cost-russia-surprisingly-little-money/4c70e2d4-1a3b-11ee-be41-a036f4b098ec_story.html/ (дата обращения: 
01.10.2023).

покрытия военных расходов ЧВК «Вагнер» 
на участие в специальной военной опера-
ции на территории Украины из российско-
го государственного бюджета (в некоторых 
статьях приводится информация о госу-
дарственном финансировании объемом 
1 млрд долл. в год, 786 млн долл. в год)6.

В качестве одного из основных инстру-
ментов подготовки медийных сюжетов ис-
пользуется приобщение оценок и коммен-
тариев главным образом оппозиционно 
настроенных представителей обществен-
ных организаций и экспертов. В частно-
сти, приводятся мнения В.В. Кара-Мурзы 
относительно российской проблематики, 
С. Г. Тихановской относительно белорус-
ской проблематики. Помимо этого, актив-
но задействуется формирование консоли-
дированной с европейским сообществом 
принципиальной позиции в отношении 
резкой критики происходящего в странах 
ЕАЭС, что достигается за счет обраще-
ния к высказываниям Верховного пред-
ставителя Европейского союза по ино-
странным делам и политике безопасности 
Ж. Борреля, президента Польши А. Дуды, 
постоянного представителя Франции 
при ООН Н. де Ривьера и др.

ПРЕДВАРИТЕЛЬНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ
В целом общую направленность и кон-

нотацию медийной продукции США отно-
сительно актуальных вопросов и проблем 
политического взаимодействия и экономи-
ческого сотрудничества со странами пост-
советского пространства необходимо оце-
нивать с учетом преобладания негативных 

https://www.washingtonpost.com/opinions/2023/06/29/belarus-prigozhin-putin-lukashenko-wagner/
https://www.washingtonpost.com/opinions/2023/06/29/belarus-prigozhin-putin-lukashenko-wagner/
https://www.washingtonpost.com/opinions/2023/03/29/belarus-russia-tactical-nuclear-weapons/
https://www.washingtonpost.com/world/2023/07/14/wagner-mercenaries-train-belarus-fighters/
https://www.washingtonpost.com/world/2023/07/14/wagner-mercenaries-train-belarus-fighters/
https://www.washingtonpost.com/business/2023/07/04/financing-wagner-group-cost-russia-surprisingly-little-money/4c70e2d4-1a3b-11ee-be41-a036f4b098ec_story.html/
https://www.washingtonpost.com/business/2023/07/04/financing-wagner-group-cost-russia-surprisingly-little-money/4c70e2d4-1a3b-11ee-be41-a036f4b098ec_story.html/
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политических сюжетов. Представленную 
тематику и стилистику публикаций 
на тему политических отношений США 
с государствами-членами ЕАЭС можно 
обозначить в фокусе следующих осново-
полагающих смысловых блоков:
1. Российская Федерация — санкционное 

воздействие и негативизация геополи-
тической роли на евразийском конти-
ненте в целом с учетом разворачивания 
военных действий в рамках специаль-
ной военной операции на украинской 
территории.

2. Республика Беларусь — сдерживание 
укрепления авторитета российской сто-
роны как наиболее влиятельного по-
литического игрока, представляемой с 
точки зрения вмешательства во внутри-
политическую ситуацию государств и 
создания основы потери ими государ-
ственной самостоятельности.

3. Республика Казахстан — создание про-
тивовесной основы применительно к 
геополитическому и в определенном 
смысле цивилизационному противо-
стоянию с КНР.

4. Киргизия — расширение политических 
и деловых контактов с целью миними-
зации торгово-экономического присут-
ствия КНР.

5. Армения — эскалация межэтниче-
ской напряженности в Нагорном Ка-
рабахе с применением военно-поли-
тической силы.

Другими словами, американскими СМИ 
применительно к внешнеполитическому 
курсу США в странах ЕАЭС конструиру-
ется политическая повестка, основанная 
на негативизации военно-политическо-
го присутствия Российской Федерации 
и развенчании торгово-экономическо-
го влияния КНР в данном регионе. Речь 
идет об осуществлении медийной реф-
лексии применительно к формированию 

преимущественно опосредованных це-
почек взаимосвязей и взаимодействий 
российской и китайской сторон как гло-
бальных политических игроков на геопо-
литическом пространстве ЕАЭС и менее 
влиятельных постсоветских государств, 
обладающих стратегически интересными 
сырьевыми и логистическими ресурсами 
(например, активно используется концепт 
поставки китайских микросхем и иных 
компонентов электроники для Российской 
Федерации через транспортные коридоры 
Республики Казахстан и Киргизии). 

В представленных публикациях явно 
не обозначается контекст собственно по-
литической роли США относительно ре-
ализуемой странами ЕАЭС внутренней 
и внешней политики. Таким образом до-
стигается цель, во-первых, демонстрации 
отсутствия прямого участия США в про-
исходящих в мире политических событи-
ях, во-вторых, утверждения пророссий-
ской и прокитайской обусловленности 
политических явлений и процессов на по-
стсоветском пространстве в целом и в зоне 
ЕАЭС в частности.

Более того, устанавливается довольно 
прочная связь политической проблемати-
ки ЕАЭС и стратегического влияния КНР 
в данном регионе. В частности, констати-
руется, что потенциально возможные сла-
бость и нерешительность политического 
руководства США в отношении стабиль-
ной военной поддержки украинской сто-
роны в рамках российско-украинского 
военно-политического конфликта могут 
означать потерю геополитического кон-
троля США в Азиатско-Тихоокеанском 
регионе и, как следствие, уступку статус-
ных и функциональных позиций мирово-
го политического гегемона по отношению 
к КНР, что является недопустимым в со-
временных условиях глобального поли-
тического развития [7]. В этом смысле 
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опасным является налаживание добро-
порядочных и взаимовыгодных россий-
ско-китайских отношений применительно 
к политике стран ЕАЭС, о чем свидетель-
ствует резкое повышение медийной ак-
тивности в США по случаю визита пред-
седателя КНР в Москву в конце марта 2023 
года. В частности, транслируется следу-
ющая позиция: «Prime Minister Kishida of 
Japan Has Warned Repeatedly that Ukraine’s 
Fate Today Could Be East Asia’s Tomorrow 
if the Free World Flinches in the Face of 
Aggression», «He Calls the Fate of Ukraine 
and the Future of Asia «Inseparable»7.

В этой связи необходимо отметить, 
что одной из особенностей представлен-
ных публикаций относительно наблюда-
емых в зоне ЕАЭС явлений и процессов 
является их существенная политизация. 
Она является классической для западных 
СМИ в контексте освещения происходя-
щих на постсоветском пространстве со-
бытий с участием Российской Федерации 
и государств с пророссийской внешнепо-
литической ориентацией и при этом экс-
портируется фактически на все американ-
ское медийное пространство за последние 
несколько месяцев (это касается новостей 
в сфере экономики, культуры, спорта и т.д.). 
Одним из наиболее интересных и даже 
символичных медийных кейсов можно 
считать встраивание в контекст ослабле-
ния российской конкурентоспособности 
в освоении космического пространства 
успешного прибытия на Луну индийско-
го космического аппарата «Чандраян-3» 
в конце августа 2023 года.

Вместе с тем необходимо ука-
зать на довольно целостное и связан-
ное с точки зрения внутренней логики 
и структуры концептуально-идейное 

7 Mitch McConnell Tells U.S. to «Wake Up» to Threat of Russia on Ukraine War Anniversary. URL: https://www.
washingtonpost.com/politics/2023/02/24/mitch-mcconnell-tells-us-wake-up-threat-russia-ukraine-war-anniversary/ 
(дата обращения: 09.10.2023).

представление — в частности, публику-
ются новостные сюжеты, интегрирую-
щие инициирование российской стороной 
специальной военной операции на украин-
ской территории и обострение этнополи-
тической обстановки в Нагорном Карабахе 
в фокусе армяно-азербайджанских от-
ношений, а также гармонизацию двусто-
ронних политических и дипломатических 
связей между российским и белорусским 
политическим руководством и успешное 
купирование А. Г. Лукашенко негативных 
последствий активизации внутриполити-
ческого протеста в марте 2021 года. Таким 
образом, подтверждаются взаимообуслов-
ленность и взаимосвязанность полити-
ческих трансформаций, происходящих 
как на территории государств бывшего 
СССР, так и в рамках политико-простран-
ственной специфики ЕАЭС.

Особенностью публикуемого в США ме-
дийного контента является использование 
новостных и информационных прецеден-
тов в отношении политических противни-
ков, в качестве которых позиционируются 
отдельные страны блока ЕАЭС, в прямой 
связке с критикой общественных субъ-
ектов, оппозиционно настроенных по от-
ношению к реализуемому действующим 
президентом США и его помощниками 
политическому курсу, с учетом выведе-
ния соответствующих смысловых и фак-
тологических корреляций. Посредством 
негативизации информационно-коммуни-
кационного фона по отношению к полити-
ческим событиям на пространстве ЕАЭС 
формируется соответствующее критиче-
ское отношение к персоналиям, не угод-
ным отдельным представителям амери-
канского политического истеблишмента. 
Подобные действия предпринимаются 

https://www.washingtonpost.com/politics/2023/02/24/mitch-mcconnell-tells-us-wake-up-threat-russia-ukraine-war-anniversary/
https://www.washingtonpost.com/politics/2023/02/24/mitch-mcconnell-tells-us-wake-up-threat-russia-ukraine-war-anniversary/
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главным образом в отношении предста-
вителей Республиканской партии США — 
в частности, Р. Десантиса, К. Маккарти, М. 
Тернера и др.8 Это лишь в очередной раз 
проецирует углубляющийся идейно-по-
литический раскол в Конгрессе США, 
где Сенат контролируется демократами, 
а Палата представителей — республи-
канцами, с чем связаны в том числе уси-
ливающиеся процессуально-технические 
перипетии относительно принятия резо-
лютивных политических решений.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Пространство ЕАЭС давно восприни-

мается США в качестве исторически об-
условленной и в целом подтвердившей 
свое идейно-функциональное значение 
площадки конструирования эффектив-
ного политического и экономического 
партнерства государств бывшего СССР. 
Разумеется, это не соответствует ключе-
вым концептам и нарративам американ-
ской парадигмы регионального политиче-
ского проектирования на постсоветском 
пространстве [10].

8 DeSantis Dismisses Russian Invasion of Ukraine as a «Territorial Dispute». URL: https://www.washingtonpost.com/
politics/2023/03/14/trump-desantis-ukraine/ (дата обращения: 09.10.2023).

В целом американскими СМИ уже 
традиционно актуализируется систем-
ная широкоформатная критика в адрес 
Российской Федерации и КНР и аффили-
рованных с ними в той или иной области 
государств. Как следует из представлен-
ной политической проблематики, про-
странство ЕАЭС также воспринимает-
ся сквозь призму создания российской 
и китайской сторонами негативных гео-
политических импульсов в контексте де-
стабилизации национальных интересов 
и притязаний США в данном регионе. 
Можно предположить, что американское 
политическое руководство продолжит 
использовать имеющиеся межцивилиза-
ционные и межкультурные противоречия 
и различия как на наднациональном, так 
и на государственном уровне [9]. Однако 
необходимо иметь в виду, что успех 
подобной работы зависит не только 
от глобальной политической номенкла-
туры, но и от достигнутого в США вну-
триполитического консенсуса, что крайне 
затруднительно в ближайшей обозримой 
перспективе.
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